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ROMANIA
JUDECATORIA TG.BUJOR
JUD. GALATI

Dosar nr, 805/316/2015

din 27.05.2016

Citre,
Primiria comunej Smulti, jud. Galati

In conformitate cu dispozitiile art, 119 alin. 4 si 170 din Codul Civil, vi
inaintdm aldturat copie de pe sentinta civili nr. 327/24.05.2016, pronunfatii in dosarul
susmentionat al instantei noastre, prin care s-a dispus instituireq mdsurii punerii sub
interdictie a numitului Rotary George, domiciliat in com, Smulfi, jud. Galati, avand CNP
1970424170033 si numirea in calitate de tutore al acestuiz a numitei Rotaru Tudorita,
avénd domiciliul in com. Smulfi, jud. Galati.

In conformitate cu dispozitiile sus mentionate, v3 rugim si procedati la
afigarea la sediul primériei §i s#i confirmati instantei indeplinirea procedurii de afigare.

Vi mulfumim pentry colaborare,
PRESEDINTE, Grefier,
Adrian M@mﬂ@_’fz_{— Nicoleta Drigusanu

V& atragem atenfia cé datele mentfonate In prezentul document se inscriy In cele prevézute de Legsa nr. 877/2001,
fapt ce conferd obligativitates protsjani, conservéril §i folosirfl acestora doar in scopul prevéizut de lege.
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Cod ECLI ECLEROJDTGB:2016:001.000327
Dosar nr. 805/316/2015

ROMANIA
JUDECATORIA TARGU BUJOR
JUD. GALATI
SENTINTA CIVILA NR. 327/2016
SEDINTA PUBLICA din 24.05.2016
Completul constituit din :
PRESEDINTE - Adrian Mereuts
GREFIER — Nicoleta Driigusanu

Ministerul Public reprezentat de Procuror - Cristina Beatrice Pitrop
de la Parchetul de pe lang# Judecitoria Tg.Bujor

Pe rol judecarea cauzei pentru minori §i familie, avind ca object punere sub
interdictie, privind pe petenta Rotaru Tudorifa si intimatul Rotaru George.

La apelul nominal a rispuns petenta Rotaru Tudorita §i intimatul Rotaru George,
asistat de curator avocat Onosx Laurentiu.

Procedura legal indeplinity.

S-a ficut referatyl cauzei, de citre grefier, in sensul ci prezenta cauzi este la
primul termen de judecats; urmare verificirilor efectuate in aplicafia Ecris IV, conform
disp. art. 107 alin. 1 din Regulamentul de Ordine Interioars a instantelor judecitoresti,
S-a constatat ci ulterior inregistririi cererii, nu existi pe rolul instantei alte cereri
formulate de aceleasi pérti, chiar impreuni cu altele, avind unul dintre obiectele initiale,
dup3 care :

S-a procedat la identificarea pérfilor, astfel, petenta avind CI seria GL 894553,
iar intimatul avénd CI seria GL nr. 993608.

Instanta in conformitate cu disp. art. 131 raportat la art. 94 pet. 1 lit. a gi art. 114
cu referire la art. 945 C.pr.civild, constats c& este competentd general, material i teritorial
de a judeca prezenta cauzi, iar in baza art. 238 C.pr.civ. estimeazii durata cercetirij
procesului civil la 1 luna.

Avind cuvéntul pe probe, petenta solicitd in dovedirea cererii formulate proba cu
inscrisuri.

S-a ascultat intimatul Rotary George, incheindu-se proces verbal care s-a atasat la
dosarul cauzei.

Nemaifiind alte cereri de formulat, instanfa constati terminati cercetarea
procesului §i deschide dezbaterile asupra fondului cauzei,

Petenta solicits admiterea cererij aga cum a fost formulats, precizind ci la data de
28 trebuie si se prezinte cu intimatul la_comisia pentru expertizare.

Reprezentantul Ministerului Public solicits admiterea cererii.

Curatoru! intimatului pune aceleagi concluzi.

Instanta constat} dezbaterile inchise §i refine cauza spre solutionare,

INSTANTA,

Vé airagem alentia cé datels menifionate In prezentul document se Inscriu In cole prevézute de Legea nr. 677/2001,
fapt ce confers obligativitatea prolejarii, conservérii gl folosini acestora dosr in scopul prevézut de lege.



Deliberind asupra cauzei civile de fatii, retine urmitoarele:

Prin cererea inregistrati pe rolul Judecitoriei Targu Bujor la data de 14.07.2015,
sub nr. de dosar 805/316/2015, reclamanta Rotarz Tudorita a solicitat instanfei punerea
sub interdictie a pardtului Rotaru George.

In motivarea cererii, reclamanta a aritat, in esenti, c#, parftul este incadrat in
gradul de handicap grav cu drept de asistent personal, aga cum rezulti din certificatul de
incadrare handicap nr. 1937/27.04.2015.

Cererea a fost motivata in drept pe dispozitiile art. 164 §i urm. Cod civil si art. 935
si urm. Cod procedur3 civila.

in dovedirea actiunii s-au depus inscrisuri (filele 14-29).

in conformitate cu prevederile QUG nr.80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
actiunea este scutitd de tax# de timbru.

Instanta de judecati a solicitat Parchetului de pe l4ngd Judec#toria Térgu Bujor si
efectueze cercetiiri, avind in vedere prevederile art. 937 CPC, potrivit céirora presedintele
instantei sesizate cu o cerere de punere sub interdictie va lua mésuri ca cererea, impreuns
cu inscrisurile anexate, si fie comunicate procurorului, care va dispune efectuarea
cercetiirilor ce va socoti necesare.

Rezultatul acestor cercetiiri au fost comunicate prin Serviciul Registraturd in data
de 22.04.2016 (fila 101-104).

fn cadrul cercetéirii judecitoresti, s-au administrat proba cu inscrisuri si proba cu
raportul de expertizd medico-legald psihiatrics (filele 103-104).

Instan{a a numit curator special pentru paratul Rotaru George pe numitul Onosi
Laurentiu.

Analiznd si coroborind probele administrate in prezenta cauzii prin
raportare Ia dispozitiile legale incidente, instanta refine urmiitoarele:

In fapt, paratul Rotaru George, in varsta de 18 de ani, a fost diagnosticat cu retard
mintal profund pe fond organic sechelar (encefalopatie infantilé-epilepsie).

Potrivit dispozitiilor art. 164 din noul Cod civil, cel care nu are discerniméntul
necesar pentru a se ingriji de interesele sale, din cauza alienatiei mintale ori debilitatii
mintale, va fi pus sub interdictie judecitoreascd ca méasurd de ocrotire a majorului in
sensul art. 106 alin. 2 din noul Cod civil.

Doctrina a aritat ¢ interdictia judec#toreasc reprezinta acel mijloc de ocrotire a
persoanei fizice care, fiind lipsitd de discerndméntul necesar datoritd alienafiei sau
debilitatii mintale are ca efect lipsirea acesteia de capacitate de exercifiu §i instituirea
tutelei. In aceastd definitie sunt sintetizate urmitoarele caractere juridice ale punerii sub
interdictie:

- este o miisurd de ocrotire de drept civil, luati pe cale judecétoreascs;

- se aplic# in mod absolut strict numai la persoanele fizice care sunt lipsite
de discernimént datorits alienatiei sau debilit#tii mintale;

- are ca efect lipsirea persoanei fizice de capacitate de exercifiu §i instituirea
tutelei.

Totodatd, din interpretarea articolul 164 din Codul civil rezultd si conditiile de fond
ale actiunii, §i anume:

- persoana care urmeazi a fi pusé sub interdicfie sé fie lipsitd de discerndmént;

- aceastd lipsd de discernfimént s& o pund in imposibilitate de a se ingriji singura
de interesele sale;

- lipsa de discernimént s# se datoreze alienatiei sau debilititii mintale.
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Prin urmare, nu orice boal& psihici justifici punerea sub interdicfie, ci numai
alienatia sau debilitatea mintals care lipsesc bolnavul de discernimént. Pe de altd parte,
continutul alienatiei §i debilitifii mintale trebuie s# fie stabilit de citre medicul specialist
psihiatru.

Art. 211 din Legea 71/2011 de punere in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind
Codul civil defineste alienatia mintald §i debilitatea mintals stabilind ci, prin aceste
expresii, se infelege o boald psihici sau un handicap psihic ce determind incompetenta
psihicii a persoanei de a actiona critic §i predictiv privind consecintele social-juridice care
pot decurge din exercitarea drepturilor si obligatiilor civile.

Conditiilor mentionate li se adaugd exigenta impusi de art. 165 din Codul civil,
potrivit cu care punerea sub interdictie poate fi cerutd numai de persoanele prevézute in
art. 111 Cod civil, adic# de orice persoans interesatd, inclusiv de procuror.

fn cauza dedusi judectii, in raport de probele administrate i cu precadere fafi de
concluziile raportului de expertiz, instanta constati indeplinite conditiile de fond anterior
enuntate pentru urmétoarele considerente:

Coroboréind raportul de expertizi medico-legaldi psihiatrici emis de Institutul de
Medicind Legald Galati cu toate inscrisurile medicale depuse la dosar, instanta constat ci
pérdtul Rotaru George a fost diagnosticat cu retard mintal profund pe fond organic
sechelar (encefalopatie infantili-epilepsie), acesta neprezentind capacitatea psihica
specifica de a se autoconduce, discernimétul si capacitatea de exercitiu fiind absente.

Aceste aspecte au fost constatate de citre instantd si din confinutul procesului-
verbal de audiere, apreciindu-se cd atitudinea acestuia este in misuri si conduc# la
concluzia ¢i nu are reprezentarea situatiei reale, fiind lipsit de discernfimént si fiind in
imposibilitatea de a se ingriji singurs de interesele sale.

Instanfa apreciazii ci lipsa de discernimént a péritului se datoreazi alienatiei
mintale, intrucét boala psihicd determini lipsa de capacitate psihici de a actiona critic §i
predictiv privind consecintele social-juridice care pot decurge din exercitarea drepturilor
si obligatiilor civile, fiind indeplinit} cerinfa prevazuts de art. 211 din Legea 71/2011 de
punere in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil.

Raportat la considerentele ce preced, instania apreciazd cererea ca fiind
intemeiats, urménd si fie admis3, cu consecinta punerii sub interdictie a paratului.

Interdictia judecdtoreascd in sine nu asigurd §i ocrotirea bolnavilor psihici, ci
creeazi premisele obligatorii ca instanga de tuteld sa instituie tutela. In acest sens, art. 170
din noul Cod civil dispune c# prin hotirdrea de punere sub interdictie, instanta de tutela
numeste, de indatd, un tutore pentru ocrotirea celui pus sub interdictie judecétoreasci.

Ficénd aplicafia acestei dispozifii legale, instanta urmeazi a numi in cauzé un
tutore pentru ocrotirea paratului pus sub interdictie, in persoana numitei Rotaru Tudorita,
care indeplineste conditiile previzute de dispozitiile art.112 Cod civil, raportat la art.171
Cod civil. Aceasta gi-a exprimat dorinta si disponibilitatea de a se ingriji de parata §i de a
administra bunurile si veniturile acestuia.

Instanta va dispune ca actele de dispozitie cu privire la bunurile mobile si imobile
ale persoanei puse sub interdictie si fie efectuate de tutore cu acordul D.G.A.S.P.C.
Galati.

Onorariul curatorului in cuantum de 390 lei (delegatie nr. 276/24.05.2015) se va
avansa din fondurile Ministerului Justitiei.

Avénd in vedere dispoziiile art.941 din CPC, instanta va dispune comunicarea
prezentei hotéirdri judec#toregti, dupé riménerea definitivi a hot#irérii, citre serviciul de
stare civila din cadrul Primériei Smulti in vederea efectudirii cuvenitelor mentiuni pe
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‘marginea actului de nagtere, precum si Directia Sinéitate Publici Galafi pentru instituirea
unei supravegheri permanente a bolnavului.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite cererea de chemare in judecats inregistratd sub nr. 805/316/2015 la data
de 14.07.2015, formulats de citre reclamanta Rotaru Tudorita cu domiciliul in com.
Smulti, jud. Galati, CNP 2771215174890 in contradictoriu cu péritul Rotaru George cu
domiciliul in com. Smulti, jud. Galati, CNP 1970424170033.

Dispune punerea sub interdictie a parédtului Rotaru George.

Numegte in calitate de tutore al pérétului Rotaru George, pe Rotaru Tudorita, dupi
riménerea definitivi a prezentei hotéréri.

Dispune la actele de dispozifie cu privire la bunurile mobile si imobile ale
persoanei puse sub interdictie si fie efectuate de tutore cu acordul D.G.A.S.P.C. Galati.

Prezenta hotirfire se va comunica institujiilor prev. de art. 941 al. 1 din CPC,
dupi riménerea definitiva.

Onorariul curatorului in cuantum de 390 lei (delegatie nr. 276/24.05.2016) se va
avansa din fondurile Ministerului Justitiei.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare, apelul depunindu-se la
Judecitoria Téargu Bujor.

Pronuntat3 in gedinta publicé, azi 24.06.2016.

Presedinte, Grefier,
Adrian Mereuti Nicoleta])rﬁu
AM./N.D./6 €x./27.05.2016

com, 3 ex./30.05.2016
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